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PEN Norveg olarak, Tirkiye’de ifade, basin ve orglitlenme 6zgirligiini hedef alan
davalari yeni bir yaklasimla giindeme getiriyoruz: Tiirkiye iddianame Projesi 2020.

2020 yilinda Tirkiye’den ve Avrupa’nin birgok tlkesinden yargig, avukat ve
akademisyenle isbirligi icinde, 6ne ¢ikan basin ve sivil toplum davalarindan. Her rapor
bir iddianameye odaklaniyor. Bes farkl tilkeden hukuk ve insan haklari uzmanlari 12
iddianamenin Tirkiye mevzuatina ve uluslararasi standartlara uygunlugunu
incelemekte.

Projemizle Tirkiye’deki hukuk kriziyle ilgili uluslararasi tartigmalari somut bir zemine
tasimayi ve Tirkiye’deki standartlar yiikseltecek diyaloglari verilerle desteklemeyi
hedefliyoruz. Yayinladigimiz tiim raporlara norskpen.no adresinden ulasabilirsiniz.

Projenin basinda PEN Norveg'in Turkiye danigmani olan Caroline Stockford
bulunmakta, Askin Duru ise projenin Tirkiye koordinatori olarak destek olmaktadir.

Bu proje, Norveg Disisleri Bakanligi, istanbul isve¢ Konsoloslugu ve Heinrich Boll
Vakfi tarafindan desteklenmektedir.
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Heidi Heggdal Oslo Bélge Mahkemesinde gérevli bir yargictir. Norveg Yargiclar Birligi'nin insan
Haklari Komitesi tyesidir. Yillardir Turkiye'den davalarla ilgili calismalar da yapmaktadir.
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Bu degerlendirme raporu Norveg Pen tarafindan yiiriitiilen Tiirkiye iddianame
Projesi'nin bir pargasi olarak hazirlanmistir. Rapor Pelin Unker hakkindaki

iddianamelerden birisini analiz etmektedir.

Pelin Unker Uluslararasi Arastirmaci Gazeteciler Konsorsiyumu (IC1J) iiyesi de olan
Turkiye'li bir gazetecidir. 2000’lerin sonuna dogru Cumhuriyet gazetesi biinyesine
katildi ve hakkinda ceza sorusturmasi baslatilana kadar baska bir gazetede

calismadi.

Almanya’da yayin yapan Siiddeutsche Zeitung gazetesi 2016'da off-shore yatirimlarla
ilgili 13.4 milyon gizli elektronik belge ele gegirdi. Bu belgeler gogunlukla “Paradise
Belgeleri” olarak biliniyor. Siddeutsche Zeitung IClJ’a sorusturmayi izleme gagrisinda

bulundu.

Cumbhuriyet gazetesi, Unker'in Paradise Belgeleri'ne dayanarak hazirladigi yazi
dizisinin ilkini Kasim 2017°de yayinladi. Yazi Binali Yildinm'in ogullarinin belgelerde
yer aldigini ortaya ¢ikardi. Binali Yildinm 2016-2018 doneminde Tirkiye Cumhuriyet
Basbakani olarak gorev yapti. Denizcilik ticaretiyle ugrasan iki oglu resmi olarak
Malta'da iki sirket kurdu.

Unker, Erkan Yildinm'in Maltal sirketi Nova Warrior sirketinin istanbul’daki adresini
paylasan baska bir sirkete 7 milyon dolar tutarinda bir ihale verildigini gdsteren bir
baska haber daha yazdi. Bahse konu sirket Yildirim ailesinin yakin bir arkadasina ait
cikti.

Haberlerin ve yazilarin ardindan, Binali Yildinim ve iki oglu Unker'in “iftira” ettigini 6ne
suriip kendilerinin kisilik haklarina zarar verdigi iddia ederek Unker ve bir meslektas!

hakkinda su¢ duyurusunda bulundu.
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Berat Albayrak ve Serhat Albayrak da, Ahmet Calik ile birlikte, Unker hakkinda iftira
suglamasiyla davaci oldu. Berat Albayrak Tirkiye Cumhuriyeti Hazine ve Maliye
Bakani ve Cumhurbaskani Erdogan’in damadidir. Ayrica, Calik Holding de (Erdogan ve
Berat Albayrak'a yakin olan ve yazilarda bahsedilen bir holding) Unker hakkinda

zararlari nedeniyle su¢ duyurusunda bulundu.

2018 yihnin baglarinda Unker hakkinda tamami Paradise Belgeleri-yazilar hakkinda
olmak uzere sulh hukuk mahkemesinde devam eden 2 dava ve ceza kanunu

kapsaminda acilan 3 kovusturma bulunuyordu.

Unker'in kamu gérevlisine (Binal Yildinm) hakaret ve Biilent Yildirim ile Erkan Yildirm
hakkinda iftira suclamasiyla acilan davalar birlestirildi. 8 Ocak 2019'da, Unker Binali
Yildirnm'a hakaretten 13,5 ay hapis ve iftira davasinda da 8660 TL para cezasina
carptirildi.

19 Mart 2019'da, istinaf mahkemesi hapis cezasinin bozulmasina karar verdi. Bu
bozma kararnin gerekgesi hukuki islemin basin kanunu uyarinca yazi yazildiktan
sonraki dort ay igerisinde yapilmamis olmasiydi. Ancak, mahkeme iftira suglamasinin
oldugu dosyada herhangi nir usul aykinhgdi géormedi ve para cezasinin 7080 TL'ye
disirerek onadi.

Uglincii ceza davasi Berat ve Serhat Albayrak ile Ahmet Calik hakkindaki iftira
suglamasiyla ilgilidir. Bu rapor s6z konusu davanin iddianamesini
degerlendirmektedir. ilk durusmanin 21 Haziran 2018'de gériilmesi planlaniyordu
fakat hakimin durugsmada olmamasi nedeniyle 22 Kasim 2018'e ertelendi. 22 Kasim
2018'de, savunma avukati bu dosyanin digerleriyle birlestirilmesini talep etti.
Mahkeme diger dosyalari incelemeye karar vererek durugsmayi 21 Subat 2019'a
erteledi.

21 Subat 2019’da goriilen Gglincii durugsmada, savunma avukati davanin usule aykiri
bir bicimde acilmasi nedeniyle beraat talep etti. 28 Mart 2019'daki son durugmada,
mahkeme basin kanunundaki yasal kisitlama nedeniyle davanin diisiriilmesine karar

verdi.
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Unker, Paradise Belgeleri haberlerinin ardindan Cumhuriyet gazetesindeki isinden

ayrildi.

J:

iddianame Pelin Unker'i “Basin Yoluyla iftira” fiilini islemekle suglamaktadir.
iddianamede ilgili mevzuat hiikiimleri olarak Tiirk Ceza Kanunu (TCK) 267/1 ve 53.
Maddelere yer verilmektedir. 3 sayfalik bir iddianamedir. ilk sayfada formaliteler yer
almaktadir: iddia edilen sucun yeri, tarihi ve su¢ duyurusunun yapildidi tarih, sugun
delilleri vb. formaliteler ceza muhakemesi i¢in son derece 6nemlidir ve yakindan

incelenmesi gerekmektedir.

Sonraki iki sayfa su¢ duyurusunun aciklanmasi, Unker'in savunmasi, dava ile ilgili
alinan usul kararlarinin kisa bir agiklamasi, sugun agiklanmasi ve ceza davasi
baslatmak igin varilan sonug bigimindedir. Tirkiye'deki diger birgok ifade 6zgurligu
davasindaki iddianamelerin aksine bu iddianame oldukga kisadir. Ancak, kisa olmasi
iyi yapilandiriimis ve anlasilir bir metin oldugu anlamina gelmemektedir. iddianame
kotu bir bicimde yazilmis olup; herhangi bir iddianamede olmasi gereken temel amaci
karsilamamaktadir yani sanigin suglamayi, bahse konu suglamaya iliskin hukuki
gerekgeyi, suclamayi destekler nitelikteki ilgili delilleri anlamasina imkan

vermemektedir.

4.1 iddianamenin Tiirk Kanunlari bakimindan degerlendirilmesi

Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 170. Maddesi cumhuriyet savcisinin gorevlerini ve bir

iddianamenin igeriginde yer almasi gereken hususlari diizenlemektedir:

170. madde

1. Kamu davasini agma gérevi, Cumhuriyet savcisi tarafindan yerine getirilir.
2. Sorusturma evresi sonunda toplanan deliller, sucun islendidi hususunda yeterli stiphe
olusturuyorsa; Cumhuriyet savcisi, bir iddianame diizenler.
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3. Gdrevlive yetkili mahkemeye hitaben diizenlenen iddianamede;
Siiphelinin kimligi,
Miidafii,
Maktul, magdur veya sugtan zarar gérenin kimligi,
Maddurun veya sugtan zarar gérenin vekili veya kanuni temsilcisi,
Aciklanmasinda sakinca bulunmamasi halinde ihbarda bulunan kisinin kimligi,
Sikdayette bulunan kisinin kimligi,
Sikdyetin yapildigi tarih,
Yiiklenen su¢ ve uygulanmasi gereken kanun maddeleri,
Yiiklenen sugun islendigi yer, tarih ve zaman dilimi,
Sugun delilleri,
Siiphelinin tutuklu olup olmadigi; tutuklanmis ise, gézaltina alma ve tutuklama
tarihleri ile bunlarin siireleri,
i. Gosterilir.

o

T TSm0 a0o

4. iddianamede, yiiklenen sugu olusturan olaylar, mevcut delillerle iliskilendirilerek agiklanir.

5. lddianamenin sonug¢ kisminda, siiphelinin sadece aleyhine olan hususlar dedil, lehine olan
hususlar da ileri siirtiliir.

6. lddianamenin sonug kisminda, islenen sug dolayisiyla ilgili kanunda éngériilen ceza ve
glivenlik tedbirlerinden hangilerine hiikmedilmesinin istendigi; sucun tiizel kisinin faaliyeti
cercevesinde islenmesi halinde, ilgili tiizel kisi hakkinda uygulanabilecek olan giivenlik tedbiri
acikga belirtilir.

4.1.1 170/3. Madde- Formaliteler

iddianame, 170/3. Maddenin gerektirdigi formalitelerin birgogunu kargilamaktadir.
Giris kisminda (1. sayfa), iddianame siphelinin, miidafinin ve sikayette bulunanlar ile

hukuki temsilcilerinin isimlerini acik bir bicimde belirtmektedir.

iddianamede siiphelinin tutuklu olup olmadigindan bahsedilmemektedir. Sanik
tutuklu olmadigindan, bu bilginin eksikligi iddianamenin geneline dair yapilan

degerlendirme bakimindan 6nemli degildir.

“Basin Yoluyla iftira” olarak tanimlanan iddia edilen su¢ ve uygulanmasi gereken ilgili
kanun maddeleri (CMK 267/1 ve 53. Maddeleri) girig bolimiinde belirtiimektedir.
Ancak, iddianame CMK 267/1 kapsamindaki suga ait ¢esitli unsurlari veya bunlarin
neden uygulanmasi gerektigini agiklamamaktadir. Bu hem Tiirk kanunlarina hem de

uluslararasi adil yargilama standartlarina gore ciddi bir kusurdur.

CMK 170. Maddesinin 6nemli gerekliliklerinden birisi “sugun delilleri” (170/3-j) olarak
diizenlenmistir. iddianamedeki delilerin listesi su sekilde sunulmustur:
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Cumbhuriyet Gazetesinin 06-11/11/2017 tarihli sayilarinin asil kopyalari, sikayette
bulunanlarin dilekgeleri, siiphelinin savunmasi, istanbul 7. Sulh Ceza Mahkemesi
Hakimligi'nin 15/02/2018 tarih ve 2018/771 degisik is karari ile takipsizlik kararini
kaldirdigina dair karari, takipsizlik karari, adli sicil kaydi, niifus kaydi ve tim dosya
kapsami.

Delil listesi amacini yerine getirmemektedir. Deliller ve iddia edilen sug arasindaki
baglantiyi kurmak savcinin goérevidir. TCK 270. Maddeye gore yazilarda sug teskil
ettigi degerlendirilebilecek bolimler varsa, bu bolimlerin tim iddianamede tam
olarak yer almasi gerekmektedir. Bu bilginin olmamasi CMK 170. Madde bakimindan
ciddi bir noksandir ve sanigi hem iddia edilen su¢ hem de bahse konu iddiayi
destekledigi varsayilan deliller bakimindan tamamen habersiz birakmaktadir. Asagida

gosterildigi Gizere, bu durum uluslararasi adil yargilanma standartlarinin da ihlalidir.

4.1.2 170/4. Madde - Iddia edilen sugun agiklanmasi ve mevcut delillerle
iliskilendirilmesi

TCK 267/1 Maddesi kapsamindaki sugun dort unsuru bulunur:

o bir kisinin hukuka aykiri fiil isledigini iddia etmek

o iddia kisi hakkinda sorusturma ve kovusturma baslatiimasini veya idari yaptinm
uygulanmasini saglamak amaciyla 6ne surilir

 Iddia basin veya yayin yoluyla 6ne siiriilir

» iddia kisinin boyle bir fiili gergeklestirmedigini bildigi halde 6ne surdlir

Bu dort unsurunda bulunmasi gerekmektedir. Sug fiilinin bilerek gergeklestirilmis

olmasi da bir kosuldur.
iddianamelerin agiklayici kismi, iddia edilen sugu su sekilde agiklamaktadir:

Tirk Ceza Kanunu 267. madde uyarinca, sugun islenmedigini dnceden bilmesine
ragmen basin yoluyla suglayici mahiyetteki fillere yonelik sorusturma agilacagi
belirtilmistir, mevcut davada sanik Cumhuriyet gazetesinde ve gazetenin internet
sitesinde Paradise Belgelerine atif yaparak “Off-shore Kardesler” baslikli bir yazi dizisi
kaleme almistir; yazida off-shore hesaplar kullanmanin yasal olmadigini, yolsuzluk ve
kara para aklamanin 6nlenmesi gerektigini; vergi adaletini saglanmak ve global
esitsizligi 6nlemek igin vergi kanunlarinin gézden gecirilmesi gerektigini; sirket
vergilerinde dolandiricilik yaparak ve diger llkelerde kurulan sirketlere sunulan vergi
cekici vergi muafiyetlerinden yararlanarak vergi kanundan kacildigini ifade etmis
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béylece sanik toplumu bu eylemleri yaptigini iddia ettigi kisilere [kendisi hakkinda
sikayette bulunanlar] karsi yénlendirmigtir. Yazilarin aksine, sikayetgilerin sahibi oldugu
sirketler seffaf bir sekilde kurulmus olup ulusal kanunlar uyarinca yénetilmektedir ve *-
shore hesaplar arasinda yer almamaktadir. Sonug olarak, vergiden kaginma, vergi
kagirma veya kara para aklama gibi nitelendirilecek fiilleri 6ne stirmek basin 6zgurliigii
sinirlarini agmaktadir ve yukarida sunulan delillerden ve tim dosya kapsamindan iddia
edilen sugun islendigine dair makul siiphe bulunmaktadir, bu nedenle; mahkemenizde
yargilanmasi amaciyla kamu davasi acilmigtir.

Belgenin igeriginin ve yapisinin bir kisminin ¢eviride kayboldugu dikkate alindiginda
dahi, iddianame acik bir bicimde okunamaz ve anlasilamaz bir bigcimde
diizenlenmistir. Cimleler ¢ok uzun. Tim bu kelimeler arasinda iddia edilen sugu

bulmak zor. Ancak, gériiniise gére Unker hakkindaki iddia edilen sugun su sekilde:

off-shore hesaplar kullanmanin yasal olmadigini yazmis

» ¢ekici vergi muafiyetlerinin oldugu Ulkelerde sirket kurma pratiginin sonuclari hakkinda bir
gorisi bulunuyor

e bu gorisilini yazarak kamuoyunu bu kisilere [kendisi hakkinda sikayette bulunanlar] karsi
yonlendirmistir

« Vergiden kaginma, vergi kagirma veya kara para aklama bigimindeki iddia edilen fiiller
basin 6zgurligu sinirlarini agmaktadir

o Kanitlar sikayetgilerin 6ne slrdiigi sugun islendigine dair makul stiphe oldugunu

gostermektedir.

Yukarida bahsedildigi tGizere, iddianamede yazidaki ifadelerle iddialar arasinda bir
baglanti kurma girisimi bulunmamaktadir. Unker savunmasinda (iddianamesinde atif

yapilan savunmasinda) sunlari ifade etmistir:

ydrtitilen ticari faaliyetlerle iliskilendirilmis dogrudan bir itham bulunmamaktadir ayrica
bu sirece dahil olan kisilerin haysiyeti veya onuru da sorgulanmamaktadir; dava
incelendiginde sikayetcilere yénelik herhangi kanunun ihlal edilmemistir; yazilar
hazirlanmadan belirli bir stire 6nce taraflara gerekli sorular sunulmustur ve bu sorulara
verilen yanitlara da yazilarda yer verilmistir.

Dil yine gereksiz bir bigimde komplike ve okunmasi zor fakat ne anlatmak istedigi
konusunda siiphe yok. Unker kendisi hakkinda sikayette bulunanlar hakkinda yasadis!
faaliyetlerde bulunduklar iddiasinda olmadigini veya bu kisilerin onurunu
sorgulamadigini, yazinin yayinlanmasindan once sikayetgilere yanitlari soruldugu ve

sikayetcilerden bazilarinin yanitlara da yazida yer verdigini agiklamistir.
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iddianame Unker'in savunmasini tartismamakta, sadece gérmezden gelmektedir.
Unker'in yazilarinda iddiaya gore sikayetcilerin yasadisi faaliyetlerde bulundugu
ithaminda bulundugu kisimlara atif yapilmamasi ¢arpici bir durumdur ve yazilarda
bdylesi bir ithamin bulunmadi§ini agikga gdstermektedir. Sonug olarak, savcr Unker'in
bu kisiler hakkinda ceza sorusturmasi, kovusturmasi veya idari sorusturma agmalari

konusunda yetkilileri ikna etmeyi kasten amagladigini da gdsterememisgtir.

Sucun unsurlari, deliller ve fiil arasindaki baglantiyi tespit etme ve gerekgelendirmek
savcinin gorevidir. Ek olarak, savcinin objektif unsurlara isaret etmesi icin Unker'in
267/1. Maddede diizenlenen sug fiilini kasten igledigini de kanitlamasi
gerekmektedir. iddianame Unker'in sikayetgiler hakkinda ithamda bulunup
bulunmadigini degil bu kisiler hakkindaki olasi ithamlari tanimlamaktadir. Kanuna
gdre boyle bir kasit yoksa, Unker hakkinda suclamada bulunulamaz. Olasi kasit

(dolus eventualis) hiikiim icin yeterli degildir.

Savci bu iddianamede gérevini yerine getirmemistir. iddianame CMK 170/4
maddesinin gerekliliklerini karsilamamaktadir. Bu durumun bir sonucu olarak, Unker
iddia edilen sug ve kanitlar (yazilar) arasindaki baglanti noktasinda tamamen bilgisiz
birakilmistir. Kendisinin bilgisiz birakilmasi durumu savunma hazirlamayi imkansiz
kilmaktadir.

4.1.3 170/5 Madde iddianame siiphelinin sadece aleyhine olan delilleri degil lehine
olan delilleri de ileri siirmektedir?

Yukarida bahsedildigi iizere, iddianamede Unker'in savunmasinin bir kismi yer
almaktadir. Esasen, iddianamenin agiklayici kisimlarinin tigte biri Unker'in

savunmasina ayrilmistir.

Unker'in savunmasina atif yapilmasinin, yargiclarin Unker'in lehine olan konulara dair
farkindah@ini arttiracag@i 6ne sirilebilir. Ayrica, (delil olarak dosyada yer alan) yazilari
okumaya da sevk edebilir ve bdylece Unker'in sikayetgileri sug isledikleri ithaminda
bulunmadi§ini da fark ettirebilir.
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Ancak, iddianamede bir parca dahi olsa Unker'in lehine herhangi bir delil
bulunmamaktadir. Bu durum CMK 170/5. Maddenin yasal gereklilikleri ile uyumlu
degildir. Unker'in lehine olan tek olgu kendisinin sikayetgileri sug fiili isledikleriyle
itham etmemesidir. Bu olgudan bagimsiz olarak, iddianame kendisinin off-shore

hesaplari kullanmanin yasal olmadigini yazdigini belirtmektedir.

4.1.4 170/2 Madde - Savci yargilama yapmali midir?

170/2. Maddeye gore, savcilarin gorevi toplanan delillerin sug islendigine dair yeterli
stiphe olusturup olusturmadigini tespit etmektir. Sugun islendigine dair sadece
stiphenin olmasi yeterli degildir. Savci sug fiilinin kanunda agikladigi bigimiyle maddi
ve manevi unsurlarinin bulundugunu destekleyen deliller olup olmadidini kontrol
etmelidir. Yeterli slipheyi destekleyecek diizeyde delil yoksa, savci takipsizlik karari

vermelidir.

Cumbhuriyet Bassavciligi sorusturmanin ardindan 3 Ocak 2018'de takipsizlik karari
verdi. ik basta, savcinin sug islendigine dair yeterince delil bulunmadigini tespit ettigi
ve buna gore de kanunlar uyarinca takipsizlik karari verdigi gorilmektedir. Sikayetler
takipsizlik kararina itiraz etmistir ve istanbul 7. Sulh Ceza Mahkemesi itiraza

istinaden 15 Subat 2018'de kovusturma karari vermistir.

Yukaridaki analizin gosterdigi lizere, iddianamede sugun islendigine dair yeterli
stipheyi destekleyen herhangi bir delil bulunmamaktadir. Cumhuriyet savcisinin
hakkinda daha once takipsizlik karari verdigi fiillerle ilgili bir iddianame hazirlamada
zorlanmig olma ihtimali olabilir. Bu durum iddianamedeki noksanliklari bir yere kadar
aciklayabilir. Ancak, savcl 170/2. Maddesinde tanimlanan bigimiyle kanunlan
uygulamali ve gorevini yerine getirmelidir. Kovusturma kararinin siyasi oldugu ve

davadaki olgulara, delillere dayanmadigi agiktir.

Sonug olarak, iddianame CMK 170. Maddesinin diizenledigi gereklilikleri
karsilamamaktadir. Esas noksanliklar dilin komplike ve anlasiimaz olmasi ve de

deliller ve iddia edilen sug arasinda baglanti eksiklikleridir.
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4.2 iddianamenin uluslararasi standartlar bakimindan
degerlendirilmesi

Normal olarak, bir iddianame ulusal ceza muhakemesi kanunlarina uymuyorsa
uluslararasi ceza proseddirlerini de ihlal etmektedir. Bu bakimdan, bu iddianame de

istisna olugturmamaktadir.

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi 90. Maddesine gore, usulline gore yirirlige giren
uluslararasi anlagsmalar ulusal mevzuatin iistiindedir. Tiirkiye, Avrupa insan Haklari
S6zlesmesi'ni (AIHS) onaylamistir. Bu nedenle, Tiirkiye'deki yurttaslar, Anayasa
araciliiyla, AIHS 6. Madde’de diizenlenen adil yargilanma hakki ve 10. Madde’de

diizenlenen ifade 6zglirligl bakimindan dogrudan korunmaktadir.

Diger ilgili uluslararasi standartlar, “Birlesmis Milletler Savcilarin Roliine Dair ilkeler”
ve AiHS'de diizenlenen adil yargilanma ilkesi ilgiyle Uluslararasi Savcilar Birligi
tarafindan belirlenen standartlarda bulunabilir.

4.2.1 AIHS 6 § 3. Madde

AIHS Madde 6 § 3-a kisinin kendisine yoneltilen suglamanin niteliginden ve
sebebinden en kisa siirede, anladigi dilde ayrintili olarak haberdar edilme hakkini
kabul etmektedir.

Avrupa insan Haklar Mahkemesi (AIHM) “Avrupa insan Haklari S6zlesmesi 6. Madde
Rehberi” yayinladi' ve bu Rehber sdyle demektedir

Cezai konularda, bir saniga isnat edilen suclar ve neticesinde de mahkemenin meseleye
iliskin yapacagi hukuki nitelendirme hakkinda daha kapsamli ve detayli bilgilerin
verilmesi, s6z konusu yargilamalarin hakkaniyete uygun bir sekilde ydiriitilmesi
acisindan temel bir ohkosul teskil etmektedir.

L https://www.echr.coe.int/Documents/Guide Art 6 criminal ENG.pdf
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iddianame, Unker'in anadilinde yazilmis olsa dahi anlamasi ¢ok bir dokiiman
niteligindedir. Uzun ve komplike ciimleler nedeniyle okumasi ve anlamasi zahmetli bir

metin. icerigi dogru bir bicimde ¢ézmek neredeyse zor.

Ayrica, iddianame Unker'in yazilarinda nelerin TCK 267/1 Maddesini ihlal ettigi

noktasinda tam olarak baglanti kurmakta da basarisiz.

iddianamenin anlasiimaz dili ve iddia edilen sug ile deliller arasinda baglanti
kurulmamasi sanidi yazilarinda sugun nerede oldugu konusunda tamamen bilgisiz
birakmaktadir. Kendisinin savunma hazirlamasi neredeyse imkansiz hale

gelmektedir.

4.2.2 AIHS 6 § 2. Madde, Masumiyet karinesi

iddianamenin yazilma bigimi AIHS Madde 6 § 2'de kabul edilen masumiyet karinesini
ihlal ettigi g6ziikmektedir. Yukarida deginildigi tizere, iddianame Unker'in yazilarinda
off-shore sirketler kurmanin Tirk kanunlarina gére yasadisi oldugunu yazmamis
oldugunu dikkate almamaktadir. iddianame Unker'in yazilarinda kendisi hakkinda
sikayette bulunan kisilerle ilgili olarak yasadisi faaliyette bulundugunu iddia ettigini ve
yazilarin igeriginin basin 6zgurligu sinirlarini astigini belirmekte ve bagka bir
degerlendirmede bulunmamaktadir. Delillerin daha yakindan bir incelemesi Unker'in

bir sug islemedigini gosterebilecekken bastan sug¢ olarak degerlendiriimemektedir.

Unker'in AIHS 6. Maddesindeki adil yargilanma hakki agik bir bicimde ihlal

edilmektedir.

4.2.3 AIHS 10. Madde, ifade 6zgiirliiii

Tutuklu gazeteciler bakimindan Turkiye diinyanin en kétd durumdaki tlkelerinden
birisi olsa bile, basin 6zgrligu Anayasanin 28. Maddesi’'nde agik¢a

diizenlenmektedir.

Anayasa asagidaki bicimde diizenlenen AiHS 10. Madde ile uyumludur
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Herkes ifade ozgutlugUhakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarinin mudahalesi
olmaksizin ve ulke sinirlari gozetilmeksizin, kanaat ozgurluguhu've haber ve gorus alma
ve de verme ozgutlugunu'de kapsar.

Avrupa insan Haklar Mahkemesi Lingens kararinda (Temmuz 1986) su hilkme
varmistir:

Basinin, "baskalarinin itibarlarini korumak" gibi ¢izilmis sinirlari asmamasi gerekmekle
birlikte, kamunun menfaatinin bulundugu diger alanlarda oldugu gibi, siyasi meselelerde
de haber ve fikirleri iletmek, yine basina diigsen bir gérevdir. Sadece basinin bu tir haber
ve fikirleri iletme gdrevi yoktur; halkin da bunlari edinme hakki da vardir.

AIHM Sé6zlesme’nin 10. Maddesinin yorumu ile ilgili bir rehber hazirlamistir ve
asagidaki bolim rehberde yer almaktadir:

Mahkemeye gore “ifade 6zgurliigiinin halkin siyasi lidelerin fikirler ve tutumlariyla ilgili
fikirler gelistirmek ve olusturmak icin en iyi araglaridan birisini sunmaktadir.” Bu
baglamda:

bir yurttasla karsilastirildiginda bir siyasetci bakimindan kabul edilebilir elestiri
sinirlari daha genistir. Yurttastan farkli olarak, siyaset¢i her s6zinin ve
davranisinin gazeteciler ve daha genis anlamda halkin yakindan incelemesine
bilerek ve kaginilmaz olarak acik hale getirir ve bunun bir sonucu olarak daha
buiyiik bir tolerans gostermek durumundadir (§42).2

“Paradise Belgeleri”nin igerigi hakkinda neredeyse tiim diinyada haberler yayinlandi.
Pelin Unker ceza suclamasiyla karsilasan tek gazeteci oldu.3 ifade 6zgiirligii
demokratik bir toplumun en 6nemli temellerinden birisini olugturmaktadir.
Arastirmaci bir gazeteci olarak bu yazilari yazmak Unker'in iginin pargasidir ve
kendisinin AIHS 10. Madde kapsamindaki haklarinin ihlal edildigi aciktir. iddianame
yazilarin herhangi bir yerinin yanls ve itham edici bir fiil niteliginde oldugunu

gbstermemektedir. iddianamede basin 6zgirligiinin sinirlarina yapilan atif Unker'in

2 https://www.echr.coe.int/LibraryDocs/DG2/HRFILES/DG2-EN-HRFILES-18(2007).pdf

3 https://www.icij.org/investigations/paradise-papers/turkish-journalist-sentenced-to-prison-over-paradise-
papers-investigation/
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bir yurttas ve bir gazeteci olarak vergi cennetlerinin sonuglara dair herhangi bir
gorusunin olmasi, bununla ilgili haber yapma haklarina dair herhangi bir

degerlendirmede bulunmamaktadir.

4.2.4 Birlesmis Milletler Savcilarin Roliine Dair ilkeler*

Yonerge’'nin 10-20 Maddeleri savcilarin ceza muhakemesindeki roliini belirtmektedir.

12. Maddeye gore savcilar:

... gorevlerini hukuka uygun olarak, adil, siirekli ve siiratli bir bicimde, insan onuruna saygi
gosterip koruyarak, insan haklarinin yaninda yer alarak yiiriittirler ve bu suretle adil
yargilamanin gerceklestirilmesine ve ceza adaleti sisteminin diizgiin islemesine katkida
bulunurlar.

Yukarida deginildigi gibi, sikayetgilerin talebi karsisinda takipsizlik karari vermis
oldugu igin savcinin ilk kararinda hem Tirk ceza muhakemesi mevzuati ve

uluslararasi standartlara uygun hareket ettigi gdéziikmektedir.

Daha sonra, istanbul 7. Sulh Ceza Mahkemesi kovusturma karari verdi ve savcilik
iddianame diizenledi, sure¢ BM ilkelerinde sunulan temel standartlarla uyumlu
degildi. iddianamenin adil ceza siirecini giivenceye alan dengeli bir belge olmadig
aciktir. Yukarda birkag defa bahsedilgi izere, iddianame okunamaz, anlagilamaz,
dengesizdi ve hem adil yargilanma hakkini hem de ifade 6zgdrligind ihlal etmisti.

BM ilkeleri 13 (a) Maddesi gérevlerini yerine getirirken savcilar:

Islerini tarafsizlikla ve her tiirlii siyasal, sosyal, dinsel, irksal, kiiltiirel, cinsel veya baska her
hangi bir ayrimciliktan kaginarak ydirtitiirler;

Unker hakkindaki ceza kovusturmasinin nedeninin yazilarinin konusunun Tiirkiye'de
iktidarda bulunan siyasetgiler ve bu kisilerin yakin akrabalari oldugu asikar olarak

ortadadir. Yukarida bahsedildigi iizere, AIHM Lingens kararinda basinin halki

4 https://www.ohchr.org/EN/Professionallnterest/Pages/RoleOfProsecutors.aspx
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ilgilendiren diger konularda oldugu gibi siyasi konularla ilgili de bilgi ve goris
aciklama hakkina sahiptir. iddianamenin tarafsiz degil siyasi ayrimciliin bir sonucu

oldugu aciktir.
BM ilkeleri 13 (b) Maddesine gore savcilar:

Kamu yararini korurlar, objektif bir bicimde hareket ederler, zanlinin ve magdurun
durumunu geregi gibi dikkate alirlar ve zanlinin yararina veya zararina olup olmadigina
bakmaksizin, ilgili her tiirli duruma dikkat ederler;

Unker hakkindaki kovusturma halkin siyasi konularda bilgi edinmesiyle ilgili kamu
yararininin ihlalidir. Ayrica, bu durum herhangi bir bicimde objektif degildir ve Unker'in
lehine olan kosullara dikkat etmemektedir. Yukarida sik bir bicimde bahsedildigi
lzere, bu iddianamenin en asikar kusuru iddia edilen sug ile yazilarin dogru icerigiyle

baglanti kurmadaki eksikligidir.

1995 yilinda kurulmus olan Uluslararasi Savcilar Birligi tim adalet sistemlerinde
“ceza sugclarinin adil, etkili, tarafsiz ve etkili bir bigimde sorusturulmasi igin” bir dizi
standart belirlemistir.> Bu standartlara gore, savci ceza kovusturmasini yalnizca
“dava makul bir bigimde givenilir ve kabul edilebilir olan delilere dayaniyorsa ve
bdylesi delillerin yoklugunda kovusturmanin devam etmemesi” saglanirsa agmalidir.
Savcinin bu kadar bilinen bdylesi siyasi bir davada once takipsizlik karari vermesi

kovusturulacak bir husus olmadigini agik bir bigcimde gostermektedir.

Unker hakkindaki iddianame hukuki temelden yoksundur. Bahse konu iddianame Tiirk
kanunlarindaki formel gereklilikleri karsiliyor ve sug islendigine dair yeterli siiphe

bulunuyor gibi goziikecek bigimde hazirlanmistir. Sugun alinda var olmadidini tespit

5 https://www.iap-association.org/getattachment/Resources-Documentation/IAP-Standards-
(1)/IAP Standards Oktober-2018 FINAL 20180210.pdf.aspx
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etmek igin ¢ok fazla analize gerek yoktur. Bu iddianamenin en olasi amaci basini

sansiirlemek ve Unker'i korkutmaktir.

ik tavsiye, iddianamelerin igeriginin daha sade ve daha okunur bir dille diizenlenmeye
devam edilmesidir. Norveg dabhil birgok tilkedeki savcilar iddianamelerini komplike ve
kisilerin agina olmadigi bir dille diizenlemektedir. Ancak, Unker hakkindaki iddianame

olagandisi bir érnektir.

Bir diger tavsiye CMK 170. Maddesi'ne yalnizca sonuna kadar riayet edilmesidir.

Sayet bu saglanirsa, iddianame saniga yeterli bilgi verecektir.

Bahse konu bu iddianamede ise, islendigi iddia edilen sug ve deliller arasinda bag
bulunmasi yasamsal dneme sahiptir. iddia edilen sugun her bir unsuru delillerle

desteklenmelidir. Ayrica, iddianame Unker lehine olan kantilari da géstermelidir.

iddianame yazilarin basin 6zgirligiinin sinirlarini asip agsmadidini da tartismasi

gerekir.

Son olarak, savci iddianamenin AIHS giivencesinde bulunan haklar, 6zellikle de

masumiyet karinesi, ile uyumlu olup olmadigini da degerlendirmelidir.

Savci bu tavsiyelere uysaydi, kovusturmaya yer olmadigi yoniindeki dair ilk kararin

dogru oldugunu gorirdda.

18 Eylil 2020, Oslo
Heidi Heggdal
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