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PEN Norveg olarak, Tirkiye'de ifade, basin ve érgilitlenme 6zgirliguini hedef alan

davalari yeni bir yaklagimla giindeme getiriyoruz: Tiirkiye iddianame Projesini.

2020 yihinda Tiirkiye'den ve Avrupa’'nin birgok tlkesinden yargig, avukat ve
akademisyenle igbirligi icinde, 6ne ¢ikan basin ve sivil toplum davalarindan 12'sinin
iddianamelerine yonelik rapor hazirliyoruz. Her rapor bir iddianameye odaklaniyor.
Bes farkli Glkeden hukuk ve insan haklar uzmanlar 12 iddianamenin Tirkiye

mevzuatina ve uluslararasi standartlara uygunlugunu inceliyor.

Projemizle Tirkiye'deki hukuk kriziyle ilgili uluslararasi tartismalari somut bir zemine
tasimayi ve Tirkiye'deki standartlari yiikseltecek diyaloglari verilerle desteklemeyi

hedefliyoruz. Yayinladigimiz tiim raporlara norskpen.no adresinden ulasabilirsiniz.

Projenin basinda PEN Norvec'in Turkiye danismani olan Caroline Stockford
bulunmakta, Askin Duru ise projenin Tirkiye koordinatori olarak ¢alismalari koordine

ediyor.

Bu proje, Norveg Disisleri Bakanligi, istanbul isve¢ Konsoloslugu ve Heinrich Boll

Vakfi tarafindan desteklenmektedir.
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Yazar hakkinda:

Heidi Heggdal Oslo Bolge Mahkemesinde gorevli bir yargigtir. Norveg Yargiglar Birligi'nin
insan Haklari Komitesi tyesidir. Yillardir Tiirkiye'den davalarla ilgili calismalar da
yapmaktadir.



Bu degerlendirme raporu Norvec ben tarafindan uygulanan Tiirkiye iddianame
Projesi’nin bir pargasi olarak hazirlanmigtir. Rapor gazeteciler Sebnem Korur
Fincanci, Erol Onderoglu ve Ahmet Nesin ile ilgili ceza davasi iddianamelerinin bir
analizini ele almaktadir. Tim iddianameler istanbul Cumhuriyet Bagsavciligi Teror ve

Orgiitlii Suglar Sorusturma Biirosu tarafindan 21 Haziran 2016'da yayinlanmistir.

2.1 Ozgiir Giindem Gazetesi

Ozgiir Giindem merkezi istanbul'da olan giinliik bir gazetedir. 1992'de yayina baslayip
yasak nedeniyle 1994’de yilinda kapatilmistir. 2011°de ¢ok sayida zorlukla
karsilasmasinin ardindan yeniden yayin hayatina baslamistir, 29 Ekim 2016'da tekrar
kapatilmistir.

Gazete oldukga popiilerdi. Uzunca bir siire Turkiye'deki Kiirt meselesi ile ilgili objektif

haber yayinlayan tek gazete olarak gortldd.

Siyasi kosullar nedeniyle 2016 gazete igin asir derecede zor bir yil oldu. Tirkiye'nin
dogusundaki Kiirt illerinin cogunda devam eden sokaga ¢ikma yasaklari vardi.
Neredeyse her giin sivil dlimleri ile ilgili haberler geliyordu. Ozgiir Giindem bdlgeden
haberlere erisimde esas kaynaklardan birisiydi. Bu donemde bir ¢ok gazeteci
hakkinda kovusturma baslatildi ve gazetenin kendisi de ¢ok sayida kovusturma ile
karsilasti.

2016'daki Diinya Basin Ozgiirliigi Giini'nde (3 Mayis) gesitli kurumlar tarafindan
“Nobetgi Genel Yayin Yonetmenligi” kampanyasi baslatildi. Gondilliler bir glin sireyle
Ozgiir Giindem Genel Yayin Yonetmeni olarak gorev yapti. Kampanya 100 giin siirdii

ve 56 kisi gonilli olarak Nobetgi Genel Yayin Yonetmenligi yapti. 56 gonulli Genel
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Yayin Yonetmeninden 50'si hakkinda kovusturma baslatildi. Haklarinda kovusturma
baslatilan 11 kisi hakkinda takipsizlik karari verildi, bir kisi hakkindaki dava (Deniz
Tirkali) zamanasimina ugradi, Ekim 2017 itibariyle 38 kisi yargilandi, 22 kisiye cesitli

cezalar verildi.

16 Adustos 2016'da gazeteyi gegici olarak kapatan bir mahkeme karar verildi. Ayni
zamanda, gazeteciler, (yazar Ash Erdogan, Eren Keskin ve Ragip Zarakolu dahil)
gazetenin danisma kurulu ve editérler gézaltina alindi ve haklarinda kovusturma
baslatildi.

29 Ekim 2016'da Cumhurbaskanldi kararnamesi ile gazete siiresiz kapatildi.
2.2 Ug iddianame

Sebnem Korur Fincanci, Erol Onderoglu ve Ahmet Nesin Nébetgi Genel Yayin
Yonetmenligi kampanyasina katilip bir giin siireyle Genel Yayin Yonetmenligi gorevini

yuratmustuar.

Sebnem Korur Fincanci Tiirkiye insan Haklari Vakfi (TIHV) bagkaniydi. Ayni zamanda,
Tirk Tabipleri Birligi (TTB) baskanidir ve “Bu suga ortak olmayacagiz” bildirisinin
imzacisidir. Bu bildiri Barig igin Akademisyenler ismi ile 1128 akademisyen tarafindan
Ocak 2016'da yayinlanmistir. Tim imzacilar hakkinda kovusturma baslatiimis ve
Fincanci dahil hepsi yargilanmistir fakat bahse konu kovusturma bu
degerlendirmenin konusu degildir. Fincanci 30 Mayis 2016’da Nobetgi Genel Yayin
Yénetmenligi yapmistir. iddianameye gore gazetede suc teskil eden dort icerik

bulunuyordu.

Erol Onderoglu Sinir Tanimayan Gazeteciler Tiirkiye temsilcisidir. Onderoglu 18 Mayis
2016'da Nobetci Genel Yayin Yonetmenligi yapmistir. iddianameye gére gazetenin
[Onderoglu’nun Nébetci Yayin Yénetmenligi yaptigi] o giinkii sayisinda sug teskil eden
dort icerik bulunuyordu.



Ahmet Nesin yazar ve gesitli gazetelerde kose yazarli§i yapmaktadir. Nesin 7 Haziran
2016’da Ndbetgi Yayin Yonetmenligi yapmistir. iddianameye gére Nesin bakimindan

da gazetede sug¢ teskil eden dort igerik bulunuyordu.

Her U¢u de 20 Haziran 2016'da gozaltina alindi ve haklarinda sorusturma baslatildi.

“Teror orgutl propagandasi yapma” suglamasiyla tutuklandilar.

21 Haziran 2016'da ti¢ ayri iddianame yayinlandi. Fincanci ve Onderoglu hakkindaki
iddianame istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi'ne génderildi. Nesin hakkindaki
iddianame istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesi'ne génderildi. Daha sonra dava
dosyalar arasindaki “hukuki ve de facto baglanti” gerekgesiyle Nesin'in dosyasi
Fincanci ve Onderoglu’'nun davasiyla birlestirildi.

Ozgiir Giindem sorumlu yazi igleri miidiirii olarak inan Kizilkaya da yayinlanan
materyallerle ilgili sorumlulugu nedeniyle her li¢ iddianamede de stipheli olarak yer
almaktadir. Kizilkaya hakkindaki davada daha sonraki agama (11 Ocak 2017'deki
ikinci durusmada) gazete hakkindaki dava ile birlestirildi.

iddianameleri kabul eden istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi 30 Haziran 2016'da
Fincanci ve Erol'un tahliye edilmesine karar verdi. Nesin bir sonraki giin tahliye edildi.
Nesin tahliye edilmesinin ardindan dondiigi Fransa’'da yasamaktadir. Kizilkaya'nin
tutukluluk hali devam etti.

Ug iddianame birbirine bir hayli benzedigi icin asagidaki analizde yalnizca birbirinden
farkh olan kisimlarda ayri olarak degerlendirilecektir.

iddianameler saniklari “Suc islemeye alenen tahrik, sucu ve sucluyu évme ve teror
orguti propagandasi yapmak” ile suglamaktadir. Her biri yaklasik i¢ sayfa
uzunlugunda olan iddianameler oldukg¢a kisadir.

ik kisim sug tarihi ve yeri, tutuklama tarihi ile Terérle Miicadele Kanunu, Tiirk Ceza
Kanunu (TCK) ve Basin Kanunu’ndaki sevk maddelerinin ardindan sonra olarak
deliller vb. formaliteleri icermektedir.



Bir sonraki kisim savcinin gazetede sug teskil ettigini diisindiigu ¢esitli haber
metinlerini agiklamaktadir. Dogal olarak iddianameler bu kisimda birbirinden farkhlik

gostermektedir.

iddianamelerin son kisminda ise saniklarin savunmasi ile bu davada Basin
Kanunu'nun 11/3 Maddesinin neden uygulanabilecegine iligskin bir argimanin oldugu
uzun, son derece komplike ve okunmasi zor olan bir paragraf ve daha fazla isnat yer

almaktadir.

Asagidaki degerlendirmenin gosterecegi tizere iddianameler ciddi bigimde kusurludur
ve ne ceza muhakemesi kanunu ne de uluslarasi standartlarla uyumludur. U¢ sanik
hakkindaki kovusturma ifade 6zgurliigi ve adil yargilanma hakki gibi temel insan

haklarini ihlal etmektedir.
2.3 Durusgmalar

8 Kasim 2016’dan 17 Temmuz 2019'a istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesinde

toplamda 11 durusma gorilda.

Saniklarin gozaltina alinmalarindan beraat ettiklerine giine kadar ¢ yildan fazla bir
sure gecti. Bu donemde herhangi yeni bir sorusturma agilmadi veya delil sunulmadi.

Davadaki tek delil Ozgiir Giindem gazetesindeki yazilardi.

3.1 iddianamelerin Tiirk kanunlari bakimindan degerlendirilmesi

Ceza Muhakemesi Kanunu 170. Madde savcinin gorevlerini ve bir iddianamenin

iceriginin nasil olmasi gerektigini dizenlemektedir.



3.1.1 CMK Madde 170/3 - Formaliteler

Her l¢ iddianame de Madde 170/3'lin gerektirdigi formalitelerin gogunu bakimindan
ilgili hiikimle uyumludur. Kisminda girig kisminda stiphelinin kimligi, midafii ismi,
iddianamelerin tarihi, isnat edilen sug, Tiirk Ceza Kanunu ile Terorle Miicadele
Kanunu kapsamindaki sevk maddeleri, isnat edilen sugun yeri, tarihi ve suresi ile ilgili
bilgileri net bir bicimde sunmaktadir. Dolayisiyla, CMK Maddde 170/3-a), b), g), h), ve

i) bendindeki gerekliler goriiniise gore yerine getirilmektedir.

CMK 170/3-k tutukluluk ile ilgili bilgilerin sunulmasini gerektirmektedir.
iddianamelerde yalnizca tutuklanma tarihi yer almakta, tutukluluk siiresi veya saniklar
hakkinda herhangi bir gézalti karari olup olmadigina dair bilgi sunmamaktadir. Bu
konuyla ilgili bilgi eksikligi iddianamelerin genelinin degerlendiriimesi bakimindan

onemli bir husus teskil etmemektedir.

CMK 170/3-j'ye gore, davanin delillerinin sunulmasi gerekmektedir. Deliller
iddianamelerin ilk sayfasinda listelenmektedir. Analizin asagida gosterecegi lizere,
saniklarin lehine herhangi bir delil sunulmamaktadir. Ayrica, iddianame farkli gazete
igeriklerinden (delil mahiyetinde) alintilar sunuyor olsa bile, isnat edilen her bir sug fiili
ve atif yapilan gazete igerikleri arasindaki baglanti son derece zayif bir bigcimde

belgelenmektedir.

3.1.2 Madde 170/4 -Iddianamede, yuklenen sucu olusturan olaylar,

mevcut delillerle iliskilendirilerek aciklamasi

CMK Madde 170/4’e gore “Iddianamede, yiklenen sucgu olusturan olaylar, mevcut

delillerle iligkilendirilerek agiklanir.”

Yukarida bahsedildigi tGizere, isnat edilen sug iddianamelerde su sekilde

aciklanmaktadir:

“Sug islemeye alenen tahrik, sugu ve sugluyu vme ve teror orgiiti

propagandasi yapmak.”



iddianamedeki listenen sevk maddeleri su sekildedir:

5187 Sayili Basin Kanununun 11/3 Maddesi delaletiyle Terorle Miicadele Kanununun 7/2 Maddesi, Tiirk
Ceza Kanununun 214/1, 215/1, 44, 53, ve 63 Maddesi.

Terdrle Miicadele Kanunu Madde 7/2'ye gore, “teror orgiiti propagandasi yapmak”

sugtur. TCK Madde 214/1 “sug islemeye alenen tahrik” sugunu diizenlemektedir.

TCK 215/1 kapsamindaki sugun iki unsuru bulunmaktadir:

- islenmis olan bir sucu veya islemis oldudu sugtan dolayi bir kisiyi alenen éven kimse ve

- bunedenle kamu diizeni agisindan agik ve yakin bir tehlikenin ortaya ¢gikmasi.

Uc iddianamenin de aciklayici kismi ayni yapiya sahiptir. Gazete niishasinin
tarihinden bahsedilmektedir. Ardindan her bir isnata iligkin, ilgili icerigin gazetede yer
aldigi sayfa igeriginin bashgi ve icerik metnini atif yapildigi gértilmektedir. Esasen,
genel olarak, bu kisim delillerin sunulmasinda iyi bir yapiya sahiptir. Metin oldukc¢a
kisa ve gdrunuse gére komplike olmayan, bilgi verici niteliktedir. Ancak
iddianamelerde haber igeriklerine atif yapilmasi bakimindan bir tutarlihk
bulunmamaktadir. Bazi isnatlarda metinden birebir alinti yapilmaktadir. Digerlerinde
ise dogrudan herhangi bir alinti yapilmaksizin icerikte yazilan agiklanmaktadir. Bu
tutarsizlik iddianameleri gériiniste profesyonel olmayan bir bicimde hazirlanmig
metinler haline getirmektedir. Ayrica, metnin agiklanmasinin savcinin yorumu mu,

yoksa metinlerin gercekten icerigini mi yansittigi da belirsizdir.
Bu noktayi agiklamak igin, Fincaci hakkindaki iddianamenin ilk isnadina bakalim:

Ozgiir giindem gazetesinin 30 Mayis 2016 tarihli baskisinin sekizinci sayfasinda “Nesebin
Diismani Yerle Bir Etti” bashdi altinda “..YPS'nin Nisebin'den geri ¢ekilmesine kargin
bombardimanin siirmesini ve sivil yurttaslarin terorist gibi gosterilmesini degerlendiren KCK
Genel Baskanlik Konseyi liyesi Sozdar Avesta “Devlet Nusaybin’de Kaybetti. Nusaybin onun
durusuyla diigmani yerle bir etti"dedi.... “Seklindeki igerik ve devaminda PKK/KCK st
yonetiminde bulunan kiginin orgit tarafindan gergeklestirilen eylemleri kutsayici/6viici
beyanlarinin yer almasi, yarim sayfayi kaplayan haber bashgi altinda elinde uzun namlulu

silahlarla barikat/duvar arkasinda mevzilendigi gortilen kisilerin fotograflarinin bulunmas;,
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Tirkiye Cumhuriyeti Devlet giivenlik glglerinin, PKK/KCK terdr orgtitiince Nusaybin'de

(Nisebin) yerle bir edilen diisman olarak gosterilmesi”,

isnat edilen sug haber metnindeki bazi kisimlarin birebir alintisidir. Ancak, haber
iceriginde gorlinlige gore tespit edilen sug daha net bir ifadeyle Avesta’nin PKK/KCK
eylemlerini 6vdigi/kutsadigi iddiasi alintilanmamaktadir. Bu durum isnadi akil
karistici kilmakta ve haber igeriginin spesifik olarak hangi kisminin sug fiili olarak

degerlendirildiginin agiklanmasinin neden 6nemli oldugunu gostermektedir.

iddianamelerin en ciddi kusuru atif yapilan icerik ve isnat edilen sugun unsurlar
arasindaki baglanti kurma ¢abasinda goriilmektedir. Bu durum CMK Madde 170/4'ln
gerekliliginin ikinci kismidir. iddianamelerde atif yapilan higbir metinde TCK veya
Terdrle Miicadele Kanununun uygulanabilir ilgili maddesi arasinda ile dogrudan
baglanti kurulmamaktadir. Bu kizin herhangi bir tane amelin en 6nemli bélimadyir.
Sayet bir fiil kanunda belirtilen sug ile baglantilandirilamiyor ise ortada sug

bulunmamaktadir. Durum bu kadar basittir.

Fincancr’'nin iddianamesinde yer alan sug isnadina iliskin yukarida atif yapilan
suglamada goriiniise gore “Avesta’nin PKK/KCK eylemlerini dvmesi, kutsamasidir.”
Her ¢ iddianamede de isnat edilen suglar birbirine olduk¢a benzer bir bicimde

aciklanmakta ve 6zetle su sekildedir:

— Iglenmis olan bir sugu veya islemis oldugu sugtan dolay bir kigiyi vme/kutsama

— Terdr orgutiinin medya organi fonksiyonunu stlenmek

— Militanlarin eylemlerini 5vmek ve tahrik etmek

— PKK/KCK bagli alt birliklerinin glivenlik giiglerine yonelik gerceklestirdikleri silahli
kalkisma, saldiri eylemlerini kutsayici, 6viicu bir bicimde sunmak

— Terdr orgutlerini kutsamak ve eylemlerini dismana direnis eylemleriymis gibi sunmak

ik olarak, TCK madde 214/1'in isnat edilen suclarin herhangi birisine
uygulanmayacadi aciktir. iddianamede atif yapilan herhangi bir icerikte TCK 214/1'in
su¢ unsuru olan “Sug islemeye alenen tahrik” gosterilmemektedir.
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ikinci olarak, iddianamede yer alan “PKK eylemlerini 6vme ve tahrik” ile ilgili gesitli
varyasyonlar TCK Madde 215/1'e gére sug olamaz. Ovme fiilinin kendisi tek bagina
yeterli degildir. Ovme fiili kamu diizeni agisindan agik ve yakin bir tehlike ortaya
cikarmasi gerekmektedir. iddianamelerde isnatlarin hig birisi bakimindan sucun bu

unsurundan bahsedilmemektedir.

Uciincii olarak, iceriklerin neresinde Terdrle Miicadele Kanunu Madde 7/2'ye gére
“teror orgutl propagandasi yapildigi” agiklanmamaktadir. Fincanci hakkindaki

iddianamede isnadin tek ilgili oldugunu gosteren kisim su sekildedir:

Gazetenin dokuzuncu sayfasinda “HPG: 40 Asker Oldiiriildi” bashigi altinda HPG Basin irtibat
Merkezi tarafindan yapildigi belirtilen agiklamanin yayimlandigi, bu baglamda “...HPG “Van'in
Galdiran ilgesindeki korucular TC ordusu ile hareket halinde olup, gerilla gliglerimizin
konumlandigi alanlari tespit etmeye galismaktadirlar. Bu bolgedeki korucularin bu tir
girisimlerden derhal vazgegmeleri gerekmektedir.” uyarisi yapti...” seklinde igerigin
yayinlanmasi, ve igerik yanina ellerinde uzun namlulu silahlar bulunan ve 6rgiit mensubu
oldugu anlasilan kisilerin mevzideki fotograflarinin konulmasi, bu baglamda gazetenin silahl

terdr orgiitl yayin organi fonksiyonunu listlenmesi.

Terdrle Miicadele Kanunu Madde 7/2'ye atif yapilmadigi igin, “gazetenin teror
orgutinin yayin organi fonksiyonunu tstlendigi” isnadindan Madde 7/2'deki su¢

unsurunun mu kastedildigini bilmek mimkiin degil.

Ozetle, lic iddianamedeki ithamlarin CMK Madde 170/4 gerekliliklerine gore

sunulmadigi sonucu ¢ikariimalidir.

Her iddianamenin son sayfasinda Genel Yayin Yonetmeni olan saniklarin cezai
sorumlulu oldugunu ve Basin Kanunu Madde 11/3'ln nigin uygulanmasi gerektigini
aciklayan uzun bir paragraf bulunmaktadir. Ek olarak, gortiniige gore bu paragraf
isnat edilen ceza fiillerinin 6zetidir. Bu paragraf okunmasi ve anlasiimasi mimkin
olmayan uzun bir ciimleden olugmaktadir. Bu paragraftaki isnatlar su sekilde formdile

edilmigtir:

Sorusturmaya konu edilen haberlerde Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin topraklarinin bir
bélimiinde glivenlik gorevlilerine karsi i¢ isyan baslatan, bu baglamda eli silahli mensuplarini
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sehirlere yerlestiren, hendek kazdiran, giivenlik gorevlilerine silahla saldiran, mesru hukuki
kurum ve kisilerin otoritesini yok sayarak zorbaliga dayal kendi otoritersini kabul ettirmeye
calisan silahli teror orgiitii PKK/KCK ve/veya bagh alt birliklerin gerceklestirdikleri eylemlerin
propagandasinin yapilmasi, bu baglamda islenen suglarin oviilmesi, halkin bir kesiminin sug
islemek Uzere tahrik edilmesi, 6rgiit mensuplarinin eylem ve faaliyetlerinin mesru gosterilmesi,
bu eylemlerin kitleler nezdinde itibar gérmesinin amaglanmasi, agik¢a gazetedeki
sorusturmaya konu edilen haberlerin teror 6rgiitii PKK/KCK ve mensuplarinin eylemlerini
mesrulastirma/silahli saldiriyi/isyani/siddeti/baskiyi ven, tesvik eden igerik tagimasi, bu
baglamda Ozgiir Giindem Gazetesinin uygulanan politikalar elestirmek veya siyasi muhalif
olmaktan ziyade PKK/KCK terdr orgiti ile baglantili sekilde yayin hayatini siirdiirmesi,
PKK/KCK ve/veya bagl alt birliklerin Tiirkiye Cumhuriyeti Devletine karsi silahli isyan ve
saldinda bulunmasindan dolayi yayinlanan igerik ve gorsellerin diisiince, ifade veya basin
0zguirligu kapsaminda degerlendirilemeyecegi, sorusturmaya konu edilen igerik ve gorsellerin

biitlin halinde teror 6rgiitii PKK'nin propagandasi mahiyetinde olmasindan

Bu paragrafta PKK/KCK propagandasi yapildigi ve toplumun bazi kesimlerinin
suglamaya tahrik edildigi ve diger bazi isnatlar bulunmaktadir fakat bir kez daha
isnatlar davadaki delillerle baglanti kurulmamaktadir. Bahse konu igeriklerinde
neresinde bu sug fiili isnatlarinin yer aldigi veya metnin neresinde yer aldigi dahi
goOsterilmemektedir.

Kaldi ki, PKK/KCK eylemlerinin dvilmesi/desteklenmesi vb. s6z konusu olsaydi bile,
saniklarin Nobetci Yayin Yonetmenleri olarak nasil sug islediklerinin kanitlanmasi
gerekir ve bu makalelerin niye basin 6zgrligu sinirlarinin diginda kaldigina yoénelik

referanslar da gosterilmelidir.

Aslinda paragrafin sonunda iddianameler ifade 6zgirliginden bahsetmekte ancak
bahse konu igerik ve gorsellerin diglince, ifade 6zgurligi veya basin 6zgurligu
baglaminda degerlendirilemeyecegi sonucuna varmaktadir. Goriinlise gore bu
sonuca varilmasinin nedeni Ozgiir giindemin uygulamadaki politikalari elestirmesi
degil veya siyasi muhalif olmaktan ziyade PKK/KCK teror orgiiti ile baglanti sekilde
yayin hayatini siirdiirmesidir. Savcinin AIHM'in ifade 6zgiirliigiiniin yasaklanan
orgltlerinin gorusleri teror suglari islenmesi igin kamuoyunun tahrik etmedigi veya

siddet kullanilmasini onaylamadi§i siirece bu gibi gorislerin de serbest bir bigcimde
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aciklamayi igerdigine hiikmettigini bilmesi gerekir'. Ozellikle de Onderoglu
savunmasinda Tirkiye'nin boylesi haberlere iligkin agilan sorusturmalar nedeniyle
AiHM’de mahkum edildigini belirtmesinin ardindan bunu bilmesi gerektir.
iddianamelerde terdr sucu islenmesi igin kamuoyunun tahrik edilmesi veya siddet

kullanilmasinin onaylanmasini uzaktan dahi destekleyecek delil bulunmamaktadir.

CMK Madde 170/4 gerekliliklerinin kargilanmadigi sonucuna varilmaktadir.

3.1.3 Madde 170/5 iddianame siiphelinin sadece aleyhine degil

lehine olan hususlari da ileri siiriiyor mu?

Her l¢ iddianamede de saniklarin ifadesini igeren kisa bir paragraf yer almaktadir.
Saniklar bahse konu igeriklerin ifade 6zgurligi oldugunu beyan etmektedir.
iddianame ifade dzgiirliigiinden bahsetmekte fakat bu itirazi herhangi bir bicimde
tartismaksizin reddetmektedir. Bu nedenle, iddianame saniklarin lehine olan hususlari

ileri siirme noktasini da ihmal etmektedir.
3.1.4 Madde 170/2 - Savci iddianame diizenlemeli mi?

CMK Madde 170/2'ye gore savci yalnizca sorusturma evresi sonunda toplanan
deliller, sugun islendigi hususunda yeterli stiphe olusturuyorsa bir iddianame
dizenlemelidir. Yukaridaki analizin net bir gosterdigi tizere, saniklarin sug isledigine
dair yeterli bir siphe bulunmamaktadir. Esasen, bu ¢ikarimi destekleyen bir bigcimde

¢ sanik da beraat etmistir.

iddianameler olgulara ve delillere dayanmamakta ve CMK'nin gereklilikleri ile uyumlu
degildir. Savcilarin kanun ve delillere dayali olarak kendi kararlarini verecek kadar
bagimsiz olup olmadiklarinin; ya da zorunluluktan dolayi mi yeterli sliphe bulmadan

iddianame hazirladiklarinin sorgulanmasi gerekir.

1 Sik v.Tuirkiye (No.2)
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3.1.5 Ozet

iddianamelerin CMK Madde 170'de belirtilen gereklilikleri karsilamadigi agiktir.

Asli kusur isnat edilen sug ile deliller arasindaki baglantiyr kurmak, Genel Yayin
Ydénetmeninin sorumlulugunu agiklayan son paragrafta kullanilan komplike ve
anlasiimaz bir dil kullanmak ve yine ayni derecede 6nemli olarak, savunmanin ifade

0zglrligini tartigsmamaktir.
3.2 iddianamenin uluslararasi standartlar bakimindan degerlendirilmesi

Normal olarak, bir iddianame ulusal ceza muhakemesi kanunlarina uymuyorsa
uluslararasi ceza muhakemesi standartlarini da ihlal etmektedir. Bu bakimdan, bu

iddianame de istisna olusturmamaktadir.

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi 90. Maddesine gore, usulline gore yirirlige giren
uluslararasi anlagsmalar ulusal mevzuatin tistiindedir. Tiirkiye Avrupa insan Haklari

S6zlesmesi'ni (AIHS) onaylamstir.

AIHS Madde 6 § 3 adil yargilanma hakkini, Madde 6 § 2 masumiyet karinesini ve
Madde 10 ifade 6zgirligini dizenlemektedir; Uluslararasi Savcilar Birligi tarafindan
hazirlanan Birlesmis Milletler Savcilarin Roliine Dair ilkeler de bu iddianameye

uygulanacak ilgili uluslararasi standartlardir.
3.2.1 AiHS Madde 6, Adil yargilanma hakki

AIHS Madde 6 § 3-a gore herkesin kendisine yoneltilen suglamanin niteligi ve sebebi
hakkinda en kisa siirede, anladigi dilde ayrintili olarak haberdar edilme hakki

bulunmaktadir.
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Avrupa insan Haklar Mahkemesi (AIHM) “Avrupa insan Haklari S6zlesmesi 6. Madde
Rehberi” yayinladi”? ve bu Rehber sdyle demektedir:

Cezai konularda, bir saniga isnat edilen suclar ve neticesinde de mahkemenin
meseleye iliskin yapacagi hukuki nitelendirme hakkinda daha kapsamli ve
detayli bilgilerin verilmesi, s6z konusu yargilamalarin hakkaniyete uygun bir

sekilde ydriitilmesi agisindan temel bir 6nkosul teskil etmektedir.

isnatlar TCK veya Terérle Miicadele Kanunu’ndaki uygulanabilir maddeler ile
baglantilandirlmamakta ve deliller ile desteklenmemektedir. Bu durum isnat edilen
suclar kargisinda savunma hazirlamayi neredeyse imkansiz kilmaktadir. Bundan

dolayi, iddianame uluslararasi adil yargilanma standartlarini kargilamamaktadir.

iddianamelerin degerlendirilmesinin parcasi olmamasina ragmen, iddianamenin
hazirlanmasindan saniklarin beraat etmesine kadar 3 yildan fazla siire gegmistir.
AIHS Madde 6 § 1 herkesin kamuya acik ve makul bir siire icerisinde yargilanma

hakkini korudugu igin bu durum adil yargilanma hakkina iliskin bir baska ihlaldir.
3.2.2 AiHS Madde 6 § 2, Masumiyet karinesi

iddianameler AIHS Madde 6 § 2'de kabul edilen masumiyet karinesini ihlal
etmektedir. iddianameler sug islendigine dair makul siiphe bulundugu sonucuna
varilabilecek bir delil veya uygulanabilir bir kanun olmamasina ragmen boyle bir
sonuca varmaktadir. Saniklarin ifade 6zgurliginden bahsedilmekte fakat uygun bir
bicimde degerlendiriimemektedir. Oldukga temel bir bilgi olmasi ve bu konunda
Turkiye’nin AIHM'de 6nceden cok sayida davasi bulundugu icin bu durum

[degerlendirilmemenin yapilmamasi] bilgi eksikliginden kaynakli degildir.

2 https://www.echr.coe.int/Documents/Guide Art 6 criminal ENG.pdf
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AIHS Madde 6'ya gore saniklarin adil yargilanma hakki acik bir bicimde ihlal
edilmektedir.

3.2.3 AiHS Madde 10, ifade ozgiirliigii

AIHS Madde 10 su sekildedir:

Herkes ifade 6zgurligu hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarinin midahalesi
olmaksizin ve Ulke sinirlari gézetiimeksizin, kanaat 6zgurligina ve haber ve goéris
alma ve de verme 6zgUrliginu de kapsar.

Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi Madde 28 AiHS Madde 10 ile uyumludur ve basinin

hir oldugunu, sansir edilemez oldugunu belirtmektedir.

Mahkeme Sik v. Tirkiye (No. 2) kararinin 173. paragrafinda daha énceki temel
prensipler tanimini tekrar etmektedir:

Mahkeme ifade 6zgurligiiniin demokratik toplumun esas temellerinden biri oldugunu
tekrar eder. [ifade 6zgiirli§i] S6zlesme’nin 10. maddesinin ikinci paragrafina tabi
olmak Uzere, yalnizca lehte algilanan veya zararsiz yahut 6nemsiz goriilen “bilgi” veya
“fikirler” bakimindan degil, Devleti veya toplumun herhangi bir kismini inciten, sok
eden veya rahatsiz edenler bakimindan da gegerlidir. Bunlar gogulculugun,
hosgoriniin ve acik fikirliligin gerekleridir, ki bunlar olmadan “demokratik toplum”
olmaz.

Saniklarin Tirkiye ve tlkenin Dogu’'sundaki Kiirt gruplar arasinda devam eden
catismalar hakkinda haber yapma hakki (ve gorevi) bulunmaktadir. Tirk hiikiimetinin
gazete igeriginden rahatsiz oldugu asikar fakat saniklar yayinlama haklarini
kullanmistir ve AIHS Madde 10 kapsamindaki hak ve gdrevleri agik bir bicimde ihlal
edilmektedir.
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3.2.4 Birlesmis Milletler Savcilarin Roliine Dair ilkeler?

ilkelerin 10 arasindaki 20 Maddeleri savcilarin ceza muhakemesindeki roliinii
belirtmektedir. 12. Maddeye gore savcilar:

... gorevlerini hukuka uygun olarak, adil, siirekli ve siiratli bir bicimde, insan onuruna
saygi gosterip koruyarak, insan haklarinin yaninda yer alarak ylirtitiirler ve bu suretle
adil yargilamanin gergeklestirilmesine ve ceza adaleti sisteminin diizgiin islemesine

katkida bulunurlar.

Yukarida varilan sonugta belirtildigi Gizere, iddianameler CMK Madde 170 ile uyumlu
degildir. Sanigin insan haklarina riayet edilmemistir. iddianamelerin kanuni prosediirii
temin eden adil ve dengeli belgeler olmadigi aciktir.

BM ilkeleri 13 (a) Maddesi gérevlerini yerine getirirken savcilar:

Islerini tarafsizlikla ve her tiirlii siyasal, sosyal, dinsel, irksal, kiiltiirel, cinsel veya

baska her hangi bir ayrimciliktan kaginarak yiirditiirler.

Ug sanik hakkindaki kovusturmanin herhangi bir uluslararasi standartla degil de

siyasi bir motivasyonla yazildi§i kolayca anlasiimaktadir.
BM ilkeleri 13 (b) Maddesine gore savcilar:

Kamu yararini korurlar, objektif bir bicimde hareket ederler, zanlinin ve
magdurun durumunu geregi gibi dikkate alirlar ve zanlinin yararina veya zararina

olup olmadigina bakmaksizin, ilgili her tiirlii duruma dikkat ederler;

3 https://www.ohchr.org/EN/Professionallnterest/Pages/RoleOfProsecutors.aspx
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Saniklar hakkindaki kovusturmanin halkin Tirkiye'nin dogusundaki ¢atigmalara iliskin
her taraftan bilgi edinme hakkinin ihlalidir. Halkin bilgi edinme hakki Sik v. Turkiye
(No. 2) kararinin 177. paragrafinda su sekilde ifade edilmektedir:

Halkin, bir catisma veya gerginlik durumunu farkli gérme bicimleri hakkinda bilgi alma
hakki vardir; bu agidan makamlar, gekinceleri ne olursa olsun, tim taraflarin kendi
gorislerini ifade etmelerine izin vermelidir. Yasakli 6rglitlerden gikan materyalin
yayimlanmasinin siddete tesvik riski taslyip tasimadiginin degerlendirilmesi igin,
Mahkeme'nin igtihadi agisindan, her seyden 6nce s6z konusu materyalin igerigi ve
yayimlandigi arka plan géz 6niine alinmalidir (bakiniz, benzer yonde, Gézel ve Ozer,

yukarida atif yapilan, § 56).

1995 yilinda kurulmus olan Uluslararasi Savcilar Birligi tim adalet sistemlerinde
“ceza sugclarinin adil, etkili, tarafsiz ve etkili bir bigimde sorusturulmasi igin” bir dizi
standart belirlemistir. Bu standartlara gore, savci ceza kovusturmasini yalnizca
“dava makul bir bigimde givenilir ve kabul edilebilir olan delilere dayaniyorsa ve
boylesi delillerin yoklugunda kovusturmanin devam etmemesi” saglanirsa agmalidir.
Uc sanigin beraat ettigi gercegi kovusturulmasi gereken bir sug olmadigini ve
savcinin bu U¢ davaya iliskin kovusturma yiritmemesi gerektigine dair

yukimlilugunu kargilamadigini agik bir bigimde gostermektedir.

Financi, Onderoglu ve Nesin hakkindaki iddianamenin herhangi bir hukuki temelden
yoksun oldug@u, ulusal kanunlari ve uluslararasi standartlari ihlal ettigi agiktir.

iddianamenin dikkatli bir analizi, bir sug islendigine yonelik yeterli siiphe olmadigini

4 https://www.iap-association.org/getattachment/Resources-Documentation/IAP-Standards-
(1)/IAP Standards Oktober-2018 FINAL 20180210.pdf.aspx
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ve belgenin profesyonel olmayan bir bicimde ve onyargili oldugunu gostermektedir.
Savci, boyle bir iddianame hazirlamamali, iddianame de mahkemeler tarafindan kabul

edilmemeliydi.

ilk 6neri iddianamelerin iceriginin daha sade ve daha okunur bir dille diizenlenmesidir.
Bu iddianamelerin ilk kisimlarindaki yapi oldukga iyi fakat isnat edilen sug ve deliller

arasindaki baglanti kurmaya dikkat etmek son derece 6nemlidir.

iddianame bahse konu igeriklerin hem ulusal kanunlara hem de uluslararasi
standartlara gore ifade 6zgirligiini asip asmadigini da tartismalidir. iddianamede
ifade 6zgurligu ve basin 6zgurliginden bahsedilmektedir fakat tartisilmamakta,
sadece reddedilmektedir.

Son olarak, savci iddianamenin AIHS giivencesinde bulunan haklar, 6zellikle de

masumiyet karinesi, ile uyumlu olup olmadigini da degerlendirmelidir.

Esasen, CMK Madde 170 yerlesik uluslararasi standartlar uyarinca iddianame
yazmak icin cok iyi bir aractir. ilgili madde takip edildiginde iddianamenin objektif,
tarafsiz, okunabilir ve iglevli olmasi sonucunu dogrucak noktalari igeren bir kontrol

listesi gibidir.
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